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حالا دیگر چند ماه از مصوبــه دولت برای 
صدور گواهینامه موتورسیکلت زنان گذشته؛ 
مصوبه‌ای که فرماندهی انتظامی را مکلف می‌کرد 
مقدمات آموزش و صدور گواهینامه برای زنان را 

فراهم کند. 
معاون زنان رئیس‌جمهــوری نیز چند بار 
از نزدیک بودن اجــرای آن خبر داده، یک عضو 
مجلس می‌گوید منع قانونی وجود ندارد و حتی 
بحث بر سر مغایرت مصوبه با قوانین نیز به مانعی 
برای آن تبدیل نشده و با این همه، زنان همچنان 

منتظرند تا »به‌زودی« بالاخره از راه برسد.
اما در ســوی دیگری از سیاست داخلی نیز 
ماجرایی مشــابه، اما این بــار در حوزه فضای 
مجازی، در حال رخ دادن است. دولت به‌تازگی 
مصوب کرده دستگاه‌های اجرایی نمی‌توانند 
مستقلاً فعالیت سکوها و کسب‌وکارهای فضای 
مجازی را مسدود، تعلیق یا محدود کنند و چنین 
تصمیمی باید از مسیر تعیین‌شده عبور کند و 
درنهایت به تأیید رئیس‌جمهور برسد. با این حال 
هنوز مدت زیادی از این تصمیم نگذشته بود که 
سایت و اپلیکیشن »شنوتو« از دسترس خارج 
شد. شنوتو اعلام کرده این محدودیت با تصمیم 
کارگروه تعیین مصادیق محتــوای مجرمانه 

اعمال شده است.
این دو ماجرا در ظاهر هیچ ارتباطی با یکدیگر 
ندارند؛ یکی درباره موتورسواری زنان و دیگری 
درباره یــک پلتفرم صوتی اســت. اما کنار هم 
قرار گرفتن آنها یک پرســش قدیمی سیاست 
داخلی ایران را دوباره زنده می‌کند که بالاخره در 
ساختار تصمیم‌گیری کشور چه مرجعی حرف 

آخر را می‌زند؟

دولت مصوبه داد؛ پس چرا هنوز 
گواهینامه‌ای در کار نیست؟

در پرونده موتورســواری زنان، دیگر حتی 
نمی‌توان همه ماجرا را به اختلاف بر ســر اصل 
موضوع تقلیل داد. زنان امروز در تهران و بسیاری 
از شهرهای دیگر موتورسواری می‌کنند و بحث 
اصلی از »آیا زنان باید موتــور برانند؟« به این 
پرسش رسیده که چرا کسی که عملاً در خیابان 
موتور می‌راند، نباید بتواند آموزش ببیند، آزمون 

بدهد و گواهینامه دریافت کند.
در همین حال دولت هشتم بهمن ۱۴۰۴ 
قدمی فراتر از اعلام موضع برداشت و مصوبه‌ای 
ابلاغ کرد که براســاس آن فرماندهی انتظامی 
موظف شد برای صدور گواهینامه موتورسیکلت 

زنان، آموزش عملی متقاضیان زن را با رعایت 
موازین تعیین‌شــده فراهم کند اما ماه‌ها بعد، 
بحث همچنان ادامه دارد. در تیرماه حتی میان 
اظهارات نمایندگان مجلس و مقام‌های قضایی 
درباره این که آیا موضوع نیازمند قانون‌گذاری 

تازه است، اختلاف دیده می‌شد.
برخی نمایندگان از انتظار برای ارائه لایحه 
دولت سخن می‌گفتند؛ حال آن که دولت پیش‌تر 
مصوبه خود را ابلاغ کــرده و بحث‌هایی درباره 
شرایط پوشــش زنان موتورسوار، حجم موتور 
و حتی کمیسیون صالح برای بررسی موضوع 

نیز مطرح شد.

همه موافق‌اند؛ اما اتفاقی نمی‌افتد
این شــاید عجیب‌ترین وجه پرونده باشد 
که مخالفی که رسماً مسئولیت متوقف کردن 
مصوبه را برعهده بگیرد، به‌سادگی قابل شناسایی 
نیست. دولت خواهان صدور گواهینامه است و 

نمایندگانی مانند لاهوتی می‌گویند منع قانونی 
وجود ندارد و مقام‌های قضایی از نبود منع شرعی 
سخن گفته‌اند و زنان نیز همین حالا در خیابان‌ها 
موتورســواری می‌کنند. با ایــن وجود اجرای 

تصمیم همچنان معطل مانده است.
از منظر ساختار حقوقی دولت نیز اصل ۱۳۴ 
قانون اساســی، رئیس‌جمهور را رئیس هیأت 
وزیران می‌داند و تصریــح می‌کند که در موارد 
اختلاف یا تداخل وظایف دستگاه‌های دولتی، 
در صورتی که نیازی به تفســیر یا تغییر قانون 
نباشــد، تصمیم هیأت وزیران که به پیشنهاد 

رئیس‌جمهور اتخاذ می‌شود لازم‌الاجراست.
پس به این ترتیب با پدیده‌ای مواجهیم که 
شاید بتوان آن را »وتوی عملی بدون اعلام وتو« 
نامید؛ نه نهادی رسماً مصوبه را رد می‌کند و نه 
مسئولیت مخالفت با آن را می‌پذیرد، اما فاصله 
میان تصویب و اجرا آن‌قدر طولانی می‌شود که اثر 
تصمیم دست‌کم برای مدتی از میان می‌رود و این 
همان نقطه‌ای است که مساله گواهینامه زنان 
از یک موضوع اجتماعی به مسئله‌ای سیاسی 

درباره کیفیت حکمرانی تبدیل می‌شود.

آزمون تازه یک دستور
اما هنــوز پرونــده گواهینامه بــه نتیجه 
نرســیده که نمونه‌ای دیگر از پیچیدگی مرکز 

تصمیم‌گیری ظاهر شده است.
دولت به تازگی مسیر محدودسازی سکوها 
و کســب‌وکارهای فضــای مجازی از ســوی 
دســتگاه‌های اجرایی را تغییر داده و براساس 
ابلاغیه هیأت دولت، دستگاه‌های اجرایی نباید 

برای انسداد، تعلیق، تحدید یا ممنوعیت فعالیت 
پلتفرم‌ها تصمیم بگیرند و تصمیم باید ابتدا در 
»ستاد راهبری و ســاماندهی فضای مجازی« 
بررسی شود و در نهایت به تأیید رئیس‌جمهور 
برسد. دولت حتی اقدامات خارج از این چارچوب 
را »فاقد اعتبار« دانســته و مسئولیت جبران 

خسارت را نیز پیش‌بینی کرده است.
اما در ۲۴ مرداد خبر دیگری منتشر شد که 
سایت و اپلیکیشن شنوتو فیلتر شده و خود این 
پلتفرم در پیامی به برنامه‌سازان اعلام کرد که 
محدودیت از ســوی کارگروه تعیین مصادیق 
محتوای مجرمانه اعمال شــده و مدیران و تیم 
حقوقی مجموعه در حال بررسی علت و پیگیری 

رفع محدودیت هستند.
در اینجا البته یک تفاوت حقوقی مهم وجود 
دارد. نمی‌توان صرفاً از کنار هم گذاشتن این دو 
خبر نتیجه گرفت که فیلتر شنوتو نقض مصوبه 
هیأت دولت بوده است. کارگروه تعیین مصادیق 
محتوای مجرمانه براساس قانون جرایم رایانه‌ای 
در دادستانی کل کشور تشکیل شده و ریاست آن 
با دادستان کل کشور است و در عین حال چند 
وزیر یا نماینده وزارتخانه‌هــا، فرمانده نیروی 
انتظامی، نمایندگان مجلس و مقام‌های دیگر 
نیز در ترکیب آن حضــور دارند و تصمیم‌های 
آن با اکثریت نســبی حاضران اتخاذ می‌شود. 
قانون همچنین برای این کارگروه اختیاراتی در 
حوزه پالایش محتوای مجرمانه در نظر گرفته 
است.این تفاوت اما سؤال را از بین نمی‌برد؛ آن را 
بزرگ‌تر می‌کند؛ که اگر مصوبه اخیر دولت فقط 
دســتگاه‌های اجرایی را مقید کرده و نهادهای 

دارای اختیار قانونی مســتقل برای فیلترینگ 
همچنان می‌توانند از مســیر دیگری تصمیم 
بگیرند، آن‌گاه باید پرسید دامنه واقعی تصمیم 

دولت تا کجاست؟

چندصدایی بعد از تصمیم
اختلاف‌نظر میــان نهادهای یک حکومت 
اتفاق عجیبی نیست. مجلس می‌تواند با دولت 
اختلاف داشته باشد، قوه قضاییه می‌تواند تفسیر 
دیگری ارائه کند و حتی درون کابینه نیز ممکن 
اســت دیدگاه‌های متفاوت وجود داشته باشد 
اما مشکل زمانی آغاز می‌شود که اختلاف، پس 
از طی شــدن فرایند تصمیم‌گیری نیز پایان 
نمی‌یابد. به بیان دیگــر، چندصدایی پیش از 
تصمیم طبیعی اســت؛ چندصدایــی پس از 

تصمیم لازم‌الاجرا، مساله حکمرانی است.
در پرونده گواهینامــه زنان، دولت تصمیم 
گرفته اما بحث همچنان بر سر این است که آیا 
مجلس باید قانون دیگری تصویب کند، پلیس 
چگونه باید عمل کند یا چه شروط تازه‌ای باید 

تعیین شود؟ 
در فضــای مجــازی نیــز دولــت برای 
محدودســازی پلتفرم‌ها ســازوکاری تعیین 
می‌کند، اما در کنار آن ســازوکارهای قانونی 
دیگری وجود دارند کــه الزاماً در همان زنجیره 

فرمان قرار نمی‌گیرند.
بنابراین آن چه در ظاهر »ناهماهنگی« دیده 
می‌شود، می‌تواند ریشه در موضوعی بزرگ‌تر 
داشته باشــد که تعدد مراکز تصمیم‌گیری و 
مبهم شــدن مرز اختیار و مسئولیت از همین 

موارد است.

مسئولیت با دولت؛ اختیار در چند نقطه
این وضعیــت یک تناقض سیاســی مهم 
ایجاد می‌کند. رئیس‌جمهور با رأی مســتقیم 
مردم انتخاب می‌شــود. نامزد انتخابات وعده 
می‌دهد و پس از تشکیل دولت نیز افکار عمومی 
تحقق همان وعده‌ها را از او مطالبه می‌کند. اما 
پاســخ‌گویی زمانی معنا دارد که مسئولیت و 
اختیار تا حد معقولی کنار یکدیگر قرار گرفته 

باشند.

اگر دولتی بابت یک سیاســت مســئول 
شــناخته شــود، اما اجــرای آن بــه تصمیم 
مجموعه‌ای از نهادهایی وابسته باشد که بعضاً 
خارج از سلسله‌مراتب دولت قرار دارند، رابطه 

میان مسئولیت و اختیار مخدوش می‌شود.
ماجرای موتورسواری زنان نمونه ساده‌ای 
از همین وضعیت اســت. شــهروند از معاون 
رئیس‌جمهور می‌شــنود که مشکل حل شده 
و صــدور گواهینامه »بــه‌زودی« آغاز خواهد 
شد. ماه‌ها بعد همان شــهروند هنوز نمی‌تواند 
گواهینامه بگیرد. برای او تفاوت چندانی ندارد که 
مانع در کدام بخش ساختار اداری یا حقوقی ایجاد 
شده است؛ او وعده را از دولت شنیده و نتیجه را 
از دولت مطالبه می‌کند. مساله الزاماً این نیست 
که »دولت دستور می‌دهد و نهادی قانون‌شکنی 
می‌کند«؛ مســئله پیچیده‌تر اســت که چند 
مسیر قانونی و چند مرکز صاحب اختیار ممکن 
 است درباره یک موضوع واحد به نتایج متفاوت 

برسند.
وقتی رأی‌دهنده نمی‌داند 

از چه کسی مطالبه کند
این چندپارگی در نهایت فقط بحرانی برای 
مدیران و دستگاه‌های حکومتی باقی نیست؛ و 

به رابطه شهروند و سیاست نیز سرایت می‌کند.
انتخابات بر یک قرارداد ساده سیاسی بنا شده 
که شهروند به یک نامزد و برنامه رأی می‌دهد، 
منتخب قدرت می‌گیرد و در پایان باید درباره 

نتیجه عملکرد خود پاسخ دهد.
رأی‌دهنده نیز می‌تواند در انتخابات بعدی 
او یا جریان سیاسی‌اش را تشویق یا تنبیه کند.

اما اگر منتخب بتواند در برابر هر وعده اجرا نشده 
بگوید »ما خواســتیم، اما اختیــارش در جای 

دیگری بود«، این زنجیره آسیب می‌بیند. 
اینجاســت که پرونده گواهینامــه زنان و 
توقیف اپلیکیشن »شنوتو« شاید در نگاه نخست 
کوچک به نظر برسد اما اهمیت سیاسی این دو 
پرونده در نتیجه نهایی آن‌ها نیست؛ در پرسشی 

است که پشت هر دو باقی می‌ماند.
اگر هیأت وزیــران تصمیمی می‌گیرد، چه 
کسی مسئول اجرای آن است؟ اگر رئیس‌جمهور 
محدودسازی پلتفرم‌ها را مشروط به تأیید خود 
می‌کند، کدام تصمیم‌ها واقعاً زیر این قاعده قرار 
می‌گیرند؟ و اگر نهادی خارج از این مسیر اختیار 
تصمیم دیگری دارد، مسئولیت نتیجه نهایی با 
چه کسی است؟ برای حکمرانی، شاید مهم‌تر 
از این که همه نهادها یک صدا داشته باشند این 
باشد که پس از پایان اختلاف و اتخاذ تصمیم، 
معلوم باشد چه کسی تصمیم گرفته، چه کسی 
باید آن را اجرا کند و چه کسی باید پاسخ‌گوی 

اجرا نشدنش باشد.
چون مساله در نهایت فقط این نیست که چه 
کسی در ایران حرف آخر را می‌زند؛ مساله این 
است که مردم بدانند برای حرف آخری که هرگز 
به عمل نرسیده، باید از چه کسی پاسخ بخواهند.

رئیس اقلیم کردستان عراق: 
دفترم هدف »حمله پهپادی ایران« 

قرار گرفت
نخست‌وزیر اقلیم کردستان عراق حمله پهپادی به دفترش را تایید 
کرد و ایران را مسئول انجام این حمله دانست. مسرور بارزانی در پستی 
در شبکه ایکس مدعی شد: »اطلاعات و تحقیقات اداره ضدتروریسم 
اقلیم کردستان، تایید می‌کند که دفتر شخصی من و محل اقامت 
رئیس سازمان پاراستن )دستگاه اطلاعاتی اقلیم( امروز هدف حملات 
پهپادی ایران قرار گرفت.« بارزانی این حملات را »اقدامات خصمانه 
غیر‌قابل قبول« توصیف و »به شدیدترین شکل ممکن« محکوم کرد. 

    
211 نماینده حاضر به امضای بیانیه حمایت از 

صداوسیما  نشدند
شکست سنگین »جلیلی-جبلی« در مجلس! 
پس از لابی گســترده‌ی معاونت پارلمانی سازمان صداوسیما 
برای جمع‌آوری امضای بیانیه کاملًا سفارشی نمایندگان مجلس 
شورای اسلامی به نفع حمایت از این سازمان و ابقای پیمان جبلی در 
سمت ریاست آن، نتایج نهایی نشان‌دهنده ‌ استقبال بسیار محدود 
)۲۶ درصد( نمایندگان بود. به گزارش »انتخاب«، کارمندان معاونت 
پارلمانی صداوســیما که طی تماس‌های تلفنی تک به تک و خانه 
به خانه با نمایندگان مجلس، درخواست امضا برای نامه حمایت از 
سازمان و ابقای رئیس خود جبلی )و جلیلی( کرده بود، به یک شکست 
مفتضحانه برای جریان مذکور بدل شد.  این فرآیند حدود سه هفته 
به طول انجامید؛ اما درنهایت از مجموع ۲۸۵ نماینده مجلس، تنها 
۷۴ نفر این بیانیه را امضا کردند. ایــن رقم معادل کمتر از ۲۶ درصد 
کل نمایندگان است و نشان‌دهنده‌ی سطح پایین حمایت مجلس از 

مدیریت فعلی صداوسیما محسوب می‌شود.
    

بقایی: 
تا وضعیت خلبانان روشن نشود، 

آنها را اسیر می‌دانیم
ســخنگوی وزارت خارجه، گفت: همچنان پیگیر وضعیت سه 
خلبان خود است که در ابتدای جنگ آمریکا و اسرائیل با ایران مفقود 
شدند و تا زمانی که توضیح روشنی از قطر دریافت نکند، آنها را »اسیر« 
فرض می‌کند. اســماعیل بقایی، در نشســت خبری دیروز خود، 
افزود: »مادامی که وضعیت‌شان روشــن نشده، فرض بر این هست 
که به اســارت درآمده‌اند. بنابراین ما از همه ظرفیت‌های دوجانبه، 
چندجانبه و حقوق‌مان استفاده خواهیم کرد تا وضعیت خلبان‌های 

ما روشن بشود.«
    

کمیسیون امنیت ملی مجلس تصویب کرد
ممنوعیت تردد شناورهای متعلق به اسرائیل 

در خلیج فارس
کمیسیون امنیت ملی مجلس، ممنوعیت تردد کلیه شناورها یا 
محموله‌های متعلق به اسرائیل، به مقصد یا از مبدأ این رژیم در خلیج 
فارس را تصویب کرد. به گزارش ایلنا، ابراهیم عزیزی، رئیس کمیسیون 
امنیت ملی و سیاســت خارجی مجلس در این باره گفت: اسرائیل 
باید بداند پس از تصویب این قانــون و تأیید آن در مراجع ذی‌صلاح 
جمهوری اسلامی ایران، به هیچ وجه اجازه حضور، عبور و مرور و تردد 

در خلیج همیشه فارس را نخواهد داشت.

از تعلیق گواهینامه موتورسواری زنان تا توقیف »شنوتو« و ...؛ شواهدی بر وتوی تصمیمات دولت بدون اعلام وتوروی موج کوتاه

بیداد چند صدایی در حاکمیت
نهال فرخی 

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آیین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

شناسه آگهی: 224۱762 
برابـر رای شـماره  6903 مـورخ 28 /04 /1405  هیـات موضـوع 
قانـون تعییـن تکلیـف وضعیـت ثبتـی اراضـی و سـاختمان های 
بوشـهر تصرفـات  ثبتـی  فاقـد سـند رسـمی مسـتقر در واحـد 
مالکانـه و بلامعـارض متقاضی سـید مجید موسـوی فرزند  سـید 
باقـر بـه شـماره شناسـنامه 50 و  شـماره ملـی 5329904501 
صـادره از سـعدآباد در قسـمتی از شـش دانـگ یک قطعـه زمین 
محصـور بـا بنای احداثی  به مسـاحت 38 /613  متـر مربع پلاک 
3 فرعـی از 3447 اصلـی  مفـروزی و مجـزا شـده از اصلـی  واقع 

در بخـش  دو  بوشـهر خریـداری مالـک رسـمی گردیـده اسـت.
لـذا بـه منظـور اطـلاع عمـوم مراتـب در دو نوبـت بـه فاصله 15 
روز آگهـی مـی شـود در صورتـی که اشـخاص نسـبت بـه صدور 
سـند مالکیـت متقاضـی اعتراضـی داشـته باشـند مـی تواننـد از 
تاریـخ انتشـار اولیـن آگهی بـه مدت دو  مـاه اعتراض خـود را به 
ایـن اداره تسـلیم و پـس از اخـذ رسـید، ظـرف مدت یـک ماه از 
تاریـخ تسـلیم اعتـراض ، دادخواسـت خـود را بـه مرجـع قضایی 

نمایند.  تقدیـم 
بدیهـی اسـت در صـورت انقضـای مـدت مذکـور و عـدم وصـول 

اعتـراض طبـق مقـررات سـند مالکیـت صـادر خواهـد شـد.
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/12   
تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/05/27 

شكراله سعادتي – رئیس اداره ثبت اسناد و املاك شهرستان بوشهر

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آیین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

شناسه آگهی: 2236308 
برابر رای 140560309003001790 مورخ 02/04/1405 هیات موضوع 
قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی 
 1404114409003001392 کلاسه  آبیک،  ثبتی  واحد  در  مستقر 
فرزند  رحیمی  اله  سیف  آقای  متقاضی  بلامعارض  و  مالکانه  تصرفات 
از  به شماره شناسنامه 346 و کدملی 6149525430 صادره  فضل اله 
ماهنشان در ششدانگ یکقطه زمین چهار دیواری به مساحت 125 متر 
مربع از پلاک 1 اصلی واقع در بخش 16 قزوین حوزه ثبت ملک آبیک 
میباشد احراز مالکیت متقاضی نسبت به ملک مورد تقاضا و انتقال ملک 
به مورد  به متقاضی داشته و تصرفات متقاضی نسبت  از مالک رسمی 
به  نوبت  دو  در  مراتب  عموم  اطلاع  منظور  به  لذا  گردیده  احراز  تقاضا 
به صدور  اشخاص نسبت  روز آگهی میگردد در صورتی که  فاصله 15 
سند مالکیت متقاضی اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار 
اولین آگهی و نیز املاک واقع در روستاها از تاریخ الصاق در محل تا دو 
ماه اعتراض خود را به اداره ثبت محل وقوع ملک تسلیم و رسید اخذ 
از تاریخ تسلیم اعتراض، مبادرت  باید ظرف یک ماه  نمایند و معترض 
اداره  به تقدیم دادخواست در مراجع قضایی نموده و گواهی آنرا را به 
ثبت تحویل دهد و در صورتی که اعتراض در مهلت قانونی واصل نگردد 
یا معترض گواهی تقدیم دادخواست به دادگاه عمومی محل را به اداره 
ثبت ارائه نکند، اداره ثبت محل مبادرت به صدور سند مالکیت مینماید 

و صدور سند مالکیت مانع مراجعه متضرر به دادگاه نمی باشد.
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/12   
تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/05/27 

علی مافی- رئیس اداره ثبت اسناد و املاك آبیک

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آیین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

شناسه آگهی: 2248022 
هیات   1404/12/27 مورخ   140460309003009236 رای  برابر 
موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند 
رسمی مستقر در واحد ثبتی آبیک کلاسه 1404114409003001092 
فرزند  امامی  روح اله  آقای/خانم  متقاضی  بلامعارض  و  مالکانه  تصرفات 
محمدرضا به شماره شناسنامه 178 و کدملی 4899084961 صادره از 
ساوجبلاغ در ششدانگ یکباب ساختمان به مساحت 221/70 مترمربع 
آبیک  ملک  ثبت  حوزه  قزوین   16 بخش  در  واقع  اصلی   1 پلاک  از 
انتقال  و  تقاضا  مورد  ملک  به  نسبت  متقاضی  مالکیت  احراز  می باشد. 
به متقاضی داشته و تصرفات متقاضی نسبت به  از مالک رسمی  ملک 
مورد تقاضا احراز گردیده لذا به منظور اطلاع عموم مراتب در دو نوبت 
به فاصله 15 روز آگهی می گردد در صورتی که اشخاص نسبت به صدور 
سند مالکیت متقاضی اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار 
اولین آگهی و نیز املاک واقع در روستاها از تاریخ الصاق در محل تا دو 
ماه اعتراض خود را به اداره ثبت محل وقوع ملک تسلیم و رسید اخذ 
نمایند و معترض باید ظرف یک ماه از تاریخ تسلیم اعتراض ، مبادرت به 
تقدیم دادخواست در مراجع قضایی نموده و گواهی آنرا را به اداره ثبت 
تحویل دهد و در صورتی که اعتراض در مهلت قانونی واصل نگردد یا 
معترض گواهی تقدیم دادخواست به دادگاه عمومی محل را به اداره ثبت 
ارائه نکند، اداره ثبت محل سند مالکیت می نماید و صدور سند مالکیت 

مانع مراجعه متضرر به دادگاه نمی باشد.
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27   

تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11 
علی مافی- رئیس ثبت اسنادو املاك آبیک

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آئین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی
هیات موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی

شناسه آگهی: 2251560
اول/ هیـات   1405/05/05 مـورخ   140560302210005923 شـماره  رای  برابـر 
دوم موضـوع قانـون تعییـن تکلیـف وضعیـت ثبتـی اراضـی و سـاختمانهای فاقـد سـند 
رسـمی مسـتقر در واحـد ثبتـی حـوزه ثبت ملک جنوب شـرق اصفهـان تصرفـات مالکانه 
بلامعـارض متقاضـی آقـای امیرقلـی ضیائـی آذرخوارانـی بـه شناسـنامه شـماره 178 کد 
ملـی 1284236668 صـادره فرزنـد عباسـعلی در ششـدانگ یـک قطعـه زمیـن مزروعی 
بـا کاربـری کشـاورزی بـدون درج اعیانی بـه مسـاحت 300 مترمربع مجزا شـده از پلاک 
شـماره 4 اصلـی واقـع در اصفهـان بخش 20 حوزه ثبـت ملک جنوب شـرق اصفهان تأئید 
)بـه موجـب سـند 18675 مـورخ 1385/03/06 دفترخانـه 78 اصفهان قسـمتی از پلاک 
مذکـور بنـام متقاضـی می باشـد( محـرز گردیده اسـت. لذا بـه منظور اطلاع عمـوم مراتب 
در دو نوبـت بـه فاصلـه 15 روز آگهـی می شـود در صورتی که اشـخاص نسـبت به صدور 
سـند مالکیـت متقاضـی اعتراضی داشـته باشـند مـی توانند از تاریـخ انتشـار اولین آگهی 
بـه مـدت دو مـاه اعتـراض خـود را بـه این اداره تسـلیم و پـس از اخذ رسـید، ظرف مدت 
یـک مـاه از تاریـخ تسـلیم اعتراض دادخواسـت خـود را به مراجـع قضایی تقدیـم نمایند. 
بدیهـی اسـت در صـورت انقضای مـدت مذکور و عـدم وصول اعتراض طبق مقررات سـند 

مالکیـت صادر خواهد شـد.
تاریخ انتشار نوبت اول : 1405/05/27     تاریخ انتشار نوبت دوم : 1405/06/11

 مهدی صادقی وصفی- رئیس ثبت اسناد و املاک

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آیین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

شناسه آگهی : 2252783
برابـر رای صـادره هیـات موضـوع قانـون تعییـن تکلیف وضعیـت ثبتی 
اراضـی و سـاختمانهای فاقـد سـند رسـمی مسـتقر در واحـد ثبتـی 
خنـداب تصرفـات مالکانـه وبلامعـارض متقاضـی محـرز گردیـده اسـت 
لـذا مشـخصات متقاضـی و امـلاک مـورد تقاضا به شـرح زیر بـه منظور 
اطـلاع عمـوم در دو نوبـت بـه فاصلـه 5 روز آگهـی میشـود در اولیـن 
آگهـی بـه مـدت دومـاه اعتـراض خود را بـه اداره ثبـت اسـناد و املاک 
محـل تسـلیم و پس از اخذ رسـید ظرف مـدت یکمـاه از تاریخ اعتراض 

دادخواسـت خـود را بـه مرجـع قضائـی تقدیـم نمایند.
مـورخ   140560305010001396 شـماره  رای   -1 ردیـف 
1405/03/25 آقـای آقـای علیرضـا سـلیمی فرزنـد حسـین به شـماره 
ملـی 6179669937 ششـدانگ یـک قطعـه زمیـن زراعی به مسـاحت 
481/46 متـر مربـع واقـع در قسـمتی از اراضـی نـوده پـلاک 92 اصلی 
بخـش 9 حـوزه ثبـت خنـداب خریداری بـا واسـطه و قولنامه عـادی از 
آقـای اسـداله بابایـی فرزنـد علـی بیـک از محل سـند شـماره 43428 

مـورخ 51/4/19 دفتـر 46 اراک
مـورخ   140560305010001395 شـماره  رای   -2 ردیـف 
1405/03/25 آقـای آقـای علیرضـا سـلیمی فرزنـد حسـین به شـماره 
ملـی 6179669937 ششـدانگ یـک قطعـه باغ به مسـاحت 4092/14 
متـر مربـع واقـع در قسـمتی از اراضـی نـوده پـلاک 92 اصلـی بخـش 
9 حـوزه ثبـت خنـداب خریـداری بـا واسـطه و قولنامـه عـادی از آقای 
اسـداله بابایـی فرزنـد علـی بیـک از محـل سـند شـماره 43428 مورخ 

اراک  46 دفتـر   51/4/19
مـورخ   140560305010001394 شـماره  رای   -3 ردیـف 
1405/03/25 آقـای آقـای علیرضـا سـلیمی فرزنـد حسـین به شـماره 
ملـی 6179669937 ششـدانگ یـک قطعـه باغ به مسـاحت 2296/14 
متـر مربـع واقـع در قسـمتی از اراضـی نـوده پـلاک 92 اصلـی بخـش 
9 حـوزه ثبـت خنـداب خریـداری بـا واسـطه و قولنامـه عـادی از آقای 
اسـداله بابایـی فرزنـد علـی بیـک از محـل سـند شـماره 43428 مورخ 

اراک  46 دفتـر   51/4/19
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27     

تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11
آیت اله خلیلی خندابی - رئیس ثبت اسناد و املاك شهرستان خنداب

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آئین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی 

حوزه ثبتی شهرستان لاهیجان 
شناسه آگهی: 2252378

قانون  مورخه  1405/03/10 هیأت موضوع  بشماره 140560318005003058  رای  برابر 
تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی مستقر در واحد ثبتی 
لاهیجان تصرفات مالکانه سیده زهرا نظرکرده لاکمه سر فرزند سید محمد به شماره شناسنامه 
0 کد ملی 0021626006 صادره_ نسبت به ششدانگ یک قطعه زمین مزروعی به مساحت 
393/86 مترمربع به شماره پلاک 1244 مفروز و مجزی شده از 12 فرعی و غیره از 132 اصلی 
واقع در قریه لاکمه سر لاهیجان بخش 14 گیلان به نشانی :لاهیجان _روستای لاکمه سر از 
مالکیت خانواده های لاهیجی و جنابی و رمضانیان و منصوری و همچنین زارعین صاحب نسق 
انتقالی از اصلاحات ارضی تأیید و محرز گردیده است.لذا به منظور اطلاع عموم در دو نوبت به 
فاصله 15 روز آگهی می شود و در صورتی که اشخاصی نسبت به صدور سند مالکیت متقاضیان 
اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار اولین آگهی به مدت 2 ماه اعتراض خود را به 
این اداره تسلیم و پس از اخذ رسید ظرف مدت یک ماه از تسلیم اعتراض دادخواست خود را به 
مراجع قضایی تقدیم نمایند، بدیهی است در صورت انقضای مدت مذکور و عدم وصول گواهی 

اقامه دعوی طبق مقررات سند مالکیت صادر خواهد شد. 477/1/م الف
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27     تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11

شهریار سلیمی بازنشین- رئیس ثبت اسناد و املاك شهرستان لاهیجان

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آئین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی 

حوزه ثبتی شهرستان لاهیجان 
شناسه آگهی: 2252563

قانون  موضوع  هیأت   1405/03/10 مورخه   140560318005003067 بشماره  رای  برابر 
تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی مستقر در واحد ثبتی 
لاهیجان تصرفات مالکانه عزت جمال امیدی فرزند اسمعیل به شماره شناسنامه 17 کد ملی 
2722343101 صادره_ نسبت به ششدانگ یک قطعه زمین مزروعی به مساحت 3891/37 
مترمربع به شماره پلاک 1245 مفروز و مجزی شده از 12 فرعی و غیره از 132 اصلی واقع در 
قریه لاکمه سرلاهیجان بخش 14 گیلان به نشانی :لاهیجان _روستای لاکمه سر از مالکیت 
خانواده های لاهیجی و جنابی و رمضانیان و منصوری و همچنین زارعین صاحب نسق انتقالی از 
اصلاحات ارضی تأیید و محرز گردیده است.لذا به منظور اطلاع عموم در دو نوبت به فاصله 15 
روز آگهی می شود و در صورتی که اشخاصی نسبت به صدور سند مالکیت متقاضیان اعتراضی 
داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار اولین آگهی به مدت 2 ماه اعتراض خود را به این اداره 
تسلیم و پس از اخذ رسید ظرف مدت یک ماه از تسلیم اعتراض دادخواست خود را به مراجع 
قضایی تقدیم نمایند، بدیهی است در صورت انقضای مدت مذکور و عدم وصول گواهی اقامه 

دعوی طبق مقررات سند مالکیت صادر خواهد شد. 478/1/م الف
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27     تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11

شهریار سلیمی بازنشین- رئیس ثبت اسناد و املاك شهرستان لاهیجان

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آئین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی 

حوزه ثبتی شهرستان لاهیجان 
شناسه آگهی: 2252629

قانون  موضوع  هیأت   1405/03/10 مورخه  بشماره 140560318005003070  رای  برابر 
تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی مستقر در واحد ثبتی 
لاهیجان تصرفات مالکانه سید محمد نظرکرده لاکمه سر فرزند سیدرضا به شماره شناسنامه 
469 کد ملی 2721122797 صادره_ نسبت به ششدانگ یک قطعه زمین مزروعی به مساحت 
394/29 مترمربع به شماره پلاک 1246 مفروز و مجزی شده از 12 فرعی و غیره از 132 اصلی 
واقع در قریه لاکمه سر لاهیجان بخش 14 گیلان به نشانی :لاهیجان _ روستای لاکمه سر از 
مالکیت خانواده های لاهیجی و جنابی و رمضانیان و منصوری و همچنین زارعین صاحب نسق 
انتقالی از اصلاحات ارضی تأیید و محرز گردیده است.لذا به منظور اطلاع عموم در دو نوبت به 
فاصله 15 روز آگهی می شود و در صورتی که اشخاصی نسبت به صدور سند مالکیت متقاضیان 
اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار اولین آگهی به مدت 2 ماه اعتراض خود را به 
این اداره تسلیم و پس از اخذ رسید ظرف مدت یک ماه از تسلیم اعتراض دادخواست خود را به 
مراجع قضایی تقدیم نمایند، بدیهی است در صورت انقضای مدت مذکور و عدم وصول گواهی 

اقامه دعوی طبق مقررات سند مالکیت صادر خواهد شد. 479/1/م الف
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27     تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11

شهریار سلیمی بازنشین- رئیس ثبت اسناد و املاك شهرستان لاهیجان

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده ۱3 آیین نامه قانون تعیین 
تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

شناسه آگهی: 225057۱ 
برابـر رای شـماره  6428 مـورخ  22 /04 /1405 هیـات موضـوع 
قانـون تعییـن تکلیـف وضعیـت ثبتـی اراضـی و سـاختمان های 
فاقد سـند رسـمی مسـتقر در واحد ثبتی بوشـهر تصرفات مالکانه 
و بلامعـارض متقاضـی هاشـم غضنفـری فرزنـد احمد  به شـماره 
شناسـنامه 8 و  شـماره ملی 3549864019 صادره از دشـتی در 
قسـمتی از شـش دانـگ یـک بـاب سـاختمان به مسـاحت 250  
متـر مربـع پـلاک  156 فرعـی از 3398 اصلـی  مفـروزی و مجزا 
شـده از اصلـی  واقـع در بخـش  دو  بوشـهر خریـداری مالـک 

رسـمی گردیده اسـت.
لـذا بـه منظـور اطـلاع عمـوم مراتـب در دو نوبـت بـه فاصله 15 
روز آگهـی مـی شـود در صورتـی که اشـخاص نسـبت بـه صدور 
سـند مالکیـت متقاضـی اعتراضـی داشـته باشـند مـی تواننـد از 
تاریـخ انتشـار اولیـن آگهی بـه مدت دو  مـاه اعتراض خـود را به 
ایـن اداره تسـلیم و پـس از اخـذ رسـید، ظـرف مدت یـک ماه از 
تاریـخ تسـلیم اعتـراض ، دادخواسـت خـود را بـه مرجـع قضایی 

نمایند.  تقدیـم 
بدیهـی اسـت در صـورت انقضـای مـدت مذکـور و عـدم وصـول 

اعتـراض طبـق مقـررات سـند مالکیـت صـادر خواهـد شـد.
تاریخ انتشار نوبت اول: 1405/05/27   

تاریخ انتشار نوبت دوم: 1405/06/11 
شكراله سعادتي – رئیس اداره ثبت اسناد و املاك شهرستان بوشهر

در پرونده تعلیق گواهینامه زنان 
و توقیف اپلیکیشن »شنوتو« با 

پدیده‌ای مواجهیم که شاید بتوان 
آن را »وتوی عملی بدون اعلام 
وتو« نامید. پرسش مطرح این 

است که اگر تصمیم هیأت وزیران 
که به پیشنهاد رئیس‌جمهور 

اتخاذ می‌شود لازم‌الاجراست، 
کدام مرجع مانع آن می‌شود؟

 انتخابات بر یک قرارداد ساده 
سیاسی بنا شده که شهروند به 
یک نامزد و برنامه رأی می‌دهد، 

منتخب قدرت می‌گیرد و در 
پایان باید درباره نتیجه عملکرد 
خود پاسخ دهد. اما اگر منتخب 

بتواند در برابر هر وعده اجرا 
نشده بگوید »ما خواستیم، اما 

اختیارش در جای دیگری بود«، 
این زنجیره آسیب می‌بیند


