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مسعود پزشــکیان در نیویورک از امکان توافق، 
رقیق‌ســازی اورانیــوم ۶۰درصدی و بازگشــت 
نظارت‌های بین‌المللی ســخن می‌گوید و همزمان 
از تهران صدایی متفاوت شنیده می‌شود؛ یک مقام 
ارشــد ایرانی به رویترز می‌گوید تهران در موضوع 
غنی‌سازی امتیازی نخواهد داد و محمدصالح جوکار، 
رئیس کمیسیون امور داخلی کشــور و شوراهای 
مجلس، حتی یک گام جلوتر می‌رود و از عقب‌نشینی 

نکردن از غنی‌سازی ۶۰درصدی سخن می‌گوید. 
هم‌زمان در پرونده تنگه هرمز نیز رئیس‌جمهور و 
وزیر خارجه از طرحی برای بازگشایی مسیر در برابر 
اجرای تعهدات آمریکا سخن می‌گویند، اما صداهای 
دیگری بر شروط حداکثری و عقب‌نشینی نکردن 

تأکید دارند.
اکنون ایران و آمریــکا در میانه جنگی طولانی، 
بحران تنگه هرمز و مناقشه حل‌نشده هسته‌ای به 
نقطه‌ای رسیده‌اند که هر جمله می‌تواند بخشی از 

چانه‌زنی دیپلماتیک باشد.
تهران طرحی را برای بازگشایی هرمز به واشنگتن 
ارائه کرده و عبــاس عراقچی در نیویــورک از یک 
شمارش معکوس هفت‌روزه سخن گفت، اما همزمان 

در تهران صداهای دیگری به گوش رسید.

یک چمدان با چند پیام
در این میان اما پزشکیان با یک پیام نسبتاً روشن 
به نیویورک رفت که ایران آماده مذاکره است، تسلیم 
فشار نمی‌شــود اما برای رســیدن به توافق امکان 

انعطاف وجود دارد.
پیش از سفر نیز یک مقام ارشد ایرانی به رویترز 
گفته بود هیأت حاضر در مجمع عمومی سازمان ملل 

»اختیار کامل« برای احیای دیپلماسی با آمریکا دارد 
و تهران آماده اســت در صورت کاهش فشار نظامی 
آمریکا و رفع محاصره بنادر ایران، تنگه هرمز را ظرف 

یک هفته باز کند.
این اعلام »اختیار کامل« اهمیت زیادی داشت. 
در هر مذاکره‌ای طرف مقابل پیش از ورود به جزئیات 
باید بداند فرد یا هیأتی که روبه‌رویش نشسته، قادر 
است درباره پیشنهادهای روی میز تصمیم بگیرد و 

توافق احتمالی را اجرا کند.
اگر مذاکره‌کننده مجبور باشد هر جمله خود را 
پس از بیان در خارج از اتــاق مذاکره دوباره به تأیید 
مراکز مختلف برساند، ارزش پیشنهادهای او برای 
طرف مقابل کاهش پیــدا می‌کند. اما تنها چند روز 
بعد، مجموعه‌ای از مواضع متفــاوت این تصویر را 
پیچیده کرد. در پرونده هسته‌ای این تفاوت بیش از 
هر جای دیگری آشکار شد. پزشکیان در گفت‌وگو با 
فاکس‌نیوز از آمادگی ایران برای رقیق‌سازی اورانیوم 
۶۰درصدی و پذیرش راستی‌آزمایی سخن گفت. این 
حرف از نظر مذاکراتی مهم بود؛ زیرا رئیس‌جمهور 
فقط اصل صلح‌آمیز بودن برنامه هســته‌ای را تکرار 
نکرد، بلکه درباره یکی از مشخص‌ترین نقاط اختلاف 
ایران و غرب، یعنی سرنوشت ذخایر دارای غنای بالا، 

نشانه‌ای از امکان مصالحه نشان داد.
اندکی بعد اما یک مقام ارشــد ایرانی که نامش 
اعلام نشــد، به رویترز گفت ایران حتی در صورت 
پذیرش پیشنهاد مربوط به هرمز از سوی آمریکا، در 
برنامه هسته‌ای انعطاف نشان نخواهد داد و درباره 
حقوقی که برای خود قائل است، از جمله غنی‌سازی 
و انتقال اورانیوم با غنای بالا به خارج از کشور، امتیاز 

نخواهد داد.

حق غنی‌سازی یا غنی‌سازی ۶۰ درصدی؟
البته ایــن دو موضع را نباید بــدون دقت کاملًا 
متناقض دانست. ســه مفهوم متفاوت در این بحث 
وجود دارد که در منازعات سیاسی داخلی اغلب در 
یکدیگر ادغام می‌شوند: »حق غنی‌سازی«، »سطح 

غنی‌سازی« و »سرنوشت ذخایر موجود«.
ایران می‌تواند بــر حق برخــورداری از چرخه 
غنی‌سازی در داخل کشور تأکید کند، اما هم‌زمان 
سطح غنی‌سازی را کاهش دهد. همچنین ممکن 
اســت انتقال ذخایر اورانیوم به خارج از کشور را رد 
کند، اما رقیق‌ســازی همان مواد در داخل ایران را 
بپذیرد. بنابراین مخالفت مقام ناشــناس ایرانی با 
انتقال اورانیوم دارای غنای بالا به خــارج، الزاماً به 
معنای مخالفت با رقیق‌سازی آن در داخل نیست. 
گزارش رویترز نیز همین تمایز را نشــان می‌دهد و 
پس از نقل موضع مقام ایرانــی درباره امتیاز ندادن 
در موضوع غنی‌سازی، یادآوری می‌کند که تهران 

امکان رقیق‌سازی مواد دارای بالاترین غنا را مطرح 
کرده است.

اما ورود محمدصالح جوکار به این بحث، ماجرا 
را یک مرحله پیچیده‌تر کرد. رئیس کمیسیون امور 
داخلی کشور و شــوراهای مجلس، غنی‌سازی در 
سطوح مختلف را حق ایران دانست و در واکنش به 
بحث کاهش سطح ۶۰ درصد، بر عقب‌نشینی نکردن 

از آن تأکید کرد.
اینجا دیگر اختلاف فقط بر ســر »خروج یا عدم 
خروج ذخایر« نیســت و اگر منظور از این موضع، 
ضــرورت ادامه غنی‌ســازی در ســطح ۶۰ درصد 
باشد، فاصله آن با اعلام آمادگی رئیس‌جمهور برای 

رقیق‌سازی ذخایر ۶۰درصدی آشکارتر می‌شود.
در نتیجه طرف مقابل با یک پرســش ساده اما 
تعیین‌کننده مواجه می‌شود که وقتی رئیس‌جمهور 
ایران در نیویورک از امکان رقیق‌ســازی ســخن 
می‌گوید، آیا این پیشــنهاد در تهران نیز از پشتوانه 

لازم برای اجرا برخوردار است؟

هرمز؛ اختلاف کمتر، 
چندصدایی همچنان پابرجا

درباره تنگه هرمز اما بایــد محتاط‌تر از پرونده 
هســته‌ای از واژه »تناقض« اســتفاده کرد. ایران 
می‌گوید آماده بازگشــایی مســیر اســت، اما این 
اقدام بایــد در برابر اقدامات متقابــل آمریکا انجام 
شــود. عراقچــی در نیویــورک توضیــح داده که 
پذیرش پیشنهاد ایران می‌تواند شمارش معکوس 
هفت‌روزه‌ای را آغاز کند و در صورت اجرای تعهدات، 
هرمز باز شود و ســپس مذاکرات گسترده‌تر درباره 
موضوعات مورد توافق آغاز شــود. او روز جمعه نیز 
گفت اگر آمریکا واقعاً برای توافق و بازگشایی تنگه 

جدی باشد، مقدمات آماده است.

پزشــکیان نیز همین منطق تقابل را با ادبیاتی 
متفاوت بیان کرده که نمی‌توان انتظار داشت ایران 
تحت فشار و محدودیت دریایی قرار گیرد اما مسیر 
مقابل بدون تغییر باز بماند.بنابراین برخلاف پرونده 
۶۰ درصد، در اینجا نمی‌توان از تضاد آشــکار میان 
رئیس‌جمهور و وزیر خارجه ســخن گفت. مسئله 
بیشتر تعدد روایت‌ها از شروط و زمان‌بندی اجرای 

توافق است.
مقام ارشد ایرانی به رویترز گفته هرمز تا زمانی که 
»تمام شروط ایران« اجرا نشود بسته خواهد ماند. 
براساس گزارش رویترز، پیشنهاد ایران مجموعه‌ای 
از اقدامات از جمله پایان مخاصمات در جبهه‌های 
مختلف، رفع محاصره بنادر ایران، آزادسازی منابع 

مسدودشده و معافیت‌های نفتی را دربرمی‌گیرد.
این در حالی است که دیپلماسی برای موفقیت 

نیازمند مشخص بودن ترتیب اقدامات است. 

وقتی هر جمله بخشی از مذاکره است
از سوی دیگر اما چندصدایی در سیاست خارجی 
مختص ایران نیست. در آمریکا نیز کاخ سفید، کنگره، 
وزارت خارجــه، پنتاگون و جریان‌های سیاســی 
درباره ایران مواضع یکســانی ندارنــد. اما تفاوت 
میان »اختلاف سیاســی داخلی« و »پیام رسمی 

مذاکراتی« اهمیت دارد.
در یک ساختار دیپلماتیک معمول، اختلاف‌ها 
پیش از ارائه پیشنهاد رسمی تا حد امکان در داخل 
بررسی می‌شــوند و پس از تعیین دستور مذاکره، 
دستگاه دیپلماســی حامل موضع رسمی می‌شود. 
نمایندگان مجلس، احزاب، رســانه‌ها و گروه‌های 
سیاســی همچنــان می‌توانند منتقــد آن موضع 
باشند؛ اما طرف خارجی باید بتواند تشخیص دهد 
کدام ســخن، نظر یک جریان سیاسی است و کدام 
سخن، موضعی اســت که حکومت قادر به اجرای 

آن خواهد بود.
مشکل زمانی آغاز می‌شود که این مرز مخدوش 
شود. اگر رئیس‌جمهور یک روز از امکان رقیق‌سازی 
۶۰درصدی سخن بگوید و روز بعد مقام دیگری اعلام 
کند ایران هیچ انعطافی در موضوع غنی‌سازی ندارد، 
مذاکره‌کننده آمریکایی ناگزیر می‌پرسد محدوده 
واقعی اختیار هیأت ایرانی کجاست؟ این ابهام حتی 
می‌تواند قدرت چانه‌زنی ایران را کاهش دهد. تصور 
رایج این است که مواضع حداکثری همیشه قدرت 
مذاکره را افزایش می‌دهــد؛ در حالی که در برخی 
شــرایط نتیجه می‌تواند معکوس باشد. اگر طرف 
مقابل مطمئن نباشد پیشنهادی که امروز دریافت 
می‌کند فردا نیز معتبــر خواهد بود، انگیزه کمتری 

برای دادن امتیاز در برابر آن دارد.
به بیان ساده‌تر، امتیاز گرفتن نیازمند توان امتیاز 
دادن معتبر اســت. نه به این معنا که ایــران باید از 
خواسته‌های خود عقب‌نشینی کند، بلکه به این معنا 
که وقتی دستگاه رسمی دیپلماسی پیشنهادی ارائه 
می‌کند، طرف مقابل باید بداند آن پیشنهاد قابلیت 

تبدیل شدن به تعهد را دارد.

وزارت خارجه متولی است؛ 
پس بقیه صداها چه هستند؟

این وضعیت یک پرســش داخلــی مهم‌تر نیز 
ایجاد می‌کند. اگر وزارت امور خارجه مسئول اداره 
مذاکرات خارجی است و رئیس‌جمهور و وزیر خارجه 
با اختیار تعیین‌شــده وارد یک رونــد دیپلماتیک 
شده‌اند، جایگاه مواضع متعارض با پیام آنها چیست؟

محمدصالح جوکار، عضو تیــم مذاکره‌کننده 
هسته‌ای نیست و کمیســیون امور داخلی کشور و 
شــوراهای مجلس نیز متولی مذاکرات هسته‌ای 
نیســت. او مانند هــر نماینده دیگــری حق دارد 
درباره سیاست خارجی نظر بدهد، نقد کند و حتی 
با پیشــنهاد دولت مخالفت کند؛ اما از منظر طرف 
خارجی، اهمیت مســئله در این است که آیا چنین 
اظهاراتی صرفاً یــک موضع سیاســی و پارلمانی 
است یا نشانه محدودیتی واقعی برای اجرای توافق 

احتمالی؟

درباره مقام ناشناس نقل‌شــده از سوی رویترز 
وضعیت حتی پیچیده‌تر اســت. هویت او مشخص 
نیســت، اما خبرگزاری از او به‌عنوان »مقام ارشــد 
ایرانی« یاد کرده است. وقتی چنین مقامی درست 
در روزهایی کــه رئیس‌جمهور و وزیــر خارجه در 
نیویورک مشغول انتقال پیام دیپلماتیک هستند، 
روایت متفاوتــی ارائه می‌کند، طبیعی اســت که 
رسانه‌ها و طرف‌های مذاکره در جست‌وجوی پاسخ 
 این پرســش برآیند که کدام روایت وزن بیشتری 

دارد.
این همان نقطه‌ای است که اختلاف داخلی از مرز 
سیاســت داخلی عبور می‌کند و به هزینه سیاست 

خارجی تبدیل می‌شود.

صدای واحد به معنای حذف اختلاف نیست
داشــتن صدای واحد در دیپلماســی البته به 
معنای ممنوعیت نقد یا یکسان شدن دیدگاه همه 
جریان‌های سیاسی نیست. مجلس می‌تواند مخالف 
باشــد، نمایندگان می‌توانند سؤال کنند و رسانه‌ها 

می‌توانند توافق احتمالی را نقد کنند.
اما »صدای واحد مذاکراتی« معنای دیگری دارد 
که طرف مقابل باید بداند چه کسی اختیار مذاکره 
دارد، خطوط قرمز رسمی چیست و کدام پیشنهاد 

قابلیت اجرا دارد.
این موضوع به‌ویژه اکنون اهمیت دارد که تنگه 
هرمز به یکــی از اصلی‌ترین اهرم‌هــای مذاکرات 
تبدیل شده اســت. پیش از جنگ حدود یک‌پنجم 
نفــت و گاز طبیعی مایع جهان از این مســیر عبور 
می‌کرد و براساس داده‌های اخیر، تردد قابل مشاهده 
کشتی‌های کالایی از سطح پیش از جنگ به‌شدت 
کاهش یافته اســت. به همین دلیل هر خبر درباره 
بازگشایی هرمز مستقیماً بر بازار انرژی و محاسبات 

کشورهای منطقه اثر می‌گذارد.
ایران در چنین شرایطی دو پرونده بسیار بزرگ 
را هم‌زمان روی میز دارد: هرمز و هسته‌ای. هر دو نیز 

ظرفیت معامله، بحران و تشدید درگیری را دارند.

مذاکره با کدام تهران؟
نیویورک برای پزشکیان و عراقچی فرصتی بود 
تا نشــان دهند هنوز راهی میان جنگ و بن‌بســت 

وجود دارد. 
اختلاف سیاسی در داخل کشور نه عجیب است 
و نه لزوماً زیان‌بار؛ حتی می‌تواند بخشی از سازوکار 
طبیعی سیاست باشد. اما دیپلماسی جای دیگری 
اســت و مذاکره زمانی معنا پیدا می‌کند که طرفین 
بدانند صدایی که از آن سوی میز می‌شنوند، قدرت 

تبدیل کلمات به تصمیم را دارد.
در نیویورک، پزشکیان تلاش کرده از امکان توافق 
سخن بگوید و عراقچی طرحی برای خروج از بن‌بست 
هرمز روی میز گذاشــته و در تهــران اما صداهایی 
شنیده می‌شــود که محدوده همان انعطاف را زیر 

سؤال می‌برند.
در چنین شرایطی، مســاله فقط این نیست که 
تهران و واشنگتن هنوز بر ســر هرمز و غنی‌سازی 
اختلاف دارند؛ مسئله این است که واشنگتن پیش از 
پاسخ دادن به پیشنهاد تهران، باید بفهمد پیشنهاد 
کدام تهران را دریافت کرده و برای دستگاه دیپلماسی 
ایران شاید پرســش مهم‌تر این باشد: اگر قرار است 
وزارت خارجــه متولی مذاکره باشــد، آیا می‌توان 
در حســاس‌ترین روزهای مذاکره، از چند تریبون 
چند تعریف متفاوت از همان خطوط قرمز شنید و 
همچنان انتظار داشــت طرف مقابل، پیام ایران را 

واحد، معتبر و قابل اجرا بداند؟

عضو کمیسیون امنیت ملی مجلس:
 بلایی سرشان می‌آوریم 

که از محاصره هوایی پشیمان شوند
عضو کمیسیون امنیت ملی و سیاست خارجی مجلس، 
گفت: محاصره هوایی نمی‌تواند تداوم داشته باشد و اقداماتی 
خواهیم کرد که این تحریم خنثی شود و در عمل بلایی سرشان 
می‌آوریم که از محاصره پشیمان شــوند. محمد اسماعیل 
کوثری، در گفت‌وگو با تلویزیون روایت فردا درمورد محاصره 
هوایی ایران افزود: محاصره هوایی نمی‌تواند تداوم داشته باشد. 
فشــار محاصره هوایی ایران بر دوش مردم است. طرفداران 
احتمالی آمریکا هم با تحریم‌های جدید از آن نا امید شدند. در 
دور زدن تحریم‌ها تجربه داریم و اقداماتی خواهیم کرد که این 

محاصره خنثی شود.«
    

فرانسه در پی تهیه قطعنامه‌ای 
برای آزادی کشتیرانی در تنگه هرمز است

فرانسه در حال تهیه پیش‌نویس قطعنامه‌ای در شورای 
امنیت سازمان ملل برای حمایت از آزادی کشتیرانی در تنگه 
هرمز است. یک دیپلمات ســازمان ملل که نخواست نامش 
فاش شود، گفت تنگه هرمز برای حمل‌ونقل جهانی و تامین 
امنیت غذایی و انرژی اهمیت زیــادی دارد و این قطعنامه بر 
لزوم رعایت آزادی کشتیرانی در این آبراه تاکید خواهد کرد. 
پیش‌نویس قطعنامه همچنین بر رعایت حقــوق دریاها و 
حمایت از ابتکارهای مسالمت‌آمیز برای تضمین عبور امن 
کشتی‌ها از تنگه هرمز تاکید خواهد کرد. پیش از آغاز جنگ، 
 حدود یک‌پنجم نفــت و گاز صادراتی جهــان از تنگه هرمز 

عبور می‌کرد.
    

سخنگوی فراکسیون مستقلین مجلس:
عراقچی با اجازه شعام 

با ویتکاف مذاکره کرده است
سخنگوی فراکسیون مستقلین مجلس شورای اسلامی با 
اشاره به دیدار عراقچی و ویتکاف گفت: این دیدار قطعاً با اجازه 
شورای عالی امنیت ملی انجام شــده و مانند همه مذاکرات 
از موضع قدرت انجام شده اســت، نه از موضع ضعف. مهرداد 
لاهوتی، در گفت‌وگو با آوش بااشــاره به انتقــادات به دیدار 
سیدعباس عراقچی و استیو ویتکاف افرود: دیدار در حدی بود 
که مطمئناً پیامی را منتقل کرده و ممکن است آنها هم پیامی 
داده باشند و ایشان مجدداً آن پیام را به شعام یا رئیس‌جمهور، 
منتقل کرده باشد. اینکه آیا این اقدام به نفع مصالح ملی بوده 
یا خیر، موضوعی قابل بررسی است. همیشه در طول جنگ 
مذاکره در دستورکار جمهوری اسلامی بوده است. این موضوع 
جدیدی نیست. این بار امکان دارد از این زاویه که مذاکرات در 
آمریکا صورت گرفته، مقداری حساسیت ایجاد شده باشد. وی 
تصریح کرد: باید از این زاویه به مذاکرات پرداخت که جمهوری 
اسلامی از موضع قدرت مذاکره می‌کند یا از موضع ضعف. اعتقاد 
من این است که تا اینجا، جمهوری اسلامی در همه مذاکرات از 

موضع قدرت مذاکره کرده است.
    

انتقاد تند ولایتی از تعلیق پرواز‌های ایران به عراق
آقای الزید،‌ مشروعیت از واشنگتن نمی‌آید

مشاور مقام معظم رهبری در امور بین الملل با بیان اینکه 
از ‎صنعا تا نجف، جبهه مقاومت واحد است، خاطرنشان کرد: 
آقای ‎الزیدی، مشروعیت از واشنگتن نمی‌آید؛ از خاک نجف و 
خون شهدا می‌آید.  علی اکبر ولایتی در شبکه اجتماعی ایکس 
نوشت: دشمن برای جبران شکســت در میدان، می‌کوشد 
»وحدت ســاحات« را از درون فرو بپاشد؛ امروز این تفرقه در 
‎نجف چهره نشان داد و فرودگاهی که دروازه‌ی زیارت عاشقان 
امیرالمؤمنین)ع( بود، بسته شــد. آقای ‎الزیدی، مشروعیت 
از واشنگتن نمی‌آید؛ از خاک نجف و خون شهدا می‌آید. وی 
همچنین نوشت: الإطار چارچوبی که از اعتماد مقاومت و خون 
شهدا قوام یافت، امروز سکوتش قابی تهی است بر دیوار قدرت؛ 
اما بدانند ساحاتی که با خون پیوند خورده‌اند، با توطئه از هم 

نمی‌گسلند.»از ‎صنعا تا نجف، جبهه مقاومت واحد است«.
    

نخست‌وزیر قطر: 
ناامن شدن تنگه هرمز غیرقابل قبول است

نخست‌وزیر و وزیر خارجه قطر، با اشاره به تبعات ناامنی 
و محدودیت کشتیرانی در تنگه هرمز گفت: »محاصره تنگه 
هرمز درست است که وضع شده، اما بر کشور‌های حوزه خلیج 
فارس به ویژه قطر تاثیر مخربی بر جای گذاشــته اســت. ما 
نمی‌توانیم کشــتی‌هایمان را از منطقه خارج کنیم و برای ما 
این مساله بسیار چالش‌برانگیز و مشکل شده است.« محمد 
بن عبدالرحمن آل ثانی، در گفت‌وگویی با شبکه خبری سی. 
ان. ان افزود: »شما شاهد این هستید که این آبراه استراتژیک 
ناایمن شده و این مساله غیر قابل قبول است. این تنگه یک آبراه 
استراتژیک است و این یک مشکل بین‌المللی است.« نخست 
وزیر قطر ضمن درخواست برای اقدام هماهنگ بین‌المللی 
برای رســیدگی به این وضعیت همچنین خاطرنشان کرد 
که ناامنی این آبراه، مســاله‌ای اســت که در پی وقوع جنگ 
آمریکای-صهیونی علیه ایران ایجاد شــده و این مساله، غیر 

قابل قبول است.
    

تهدید نجباء به تحصن در فرودگاه‌های عراق؛
پرواز‌ها با ایران عادی شود

دبیرکل جنبش نجباء عراق، در واکنش به توقف پرواز‌های 
ایران به عراق اعلام کرد که اگر مسئله توقف پرواز‌های ایران به 
عراق حل و فصل نشود، مردم عراق را به تحصن در فرودگاه‌های 
این کشور برای لغو این تصمیم دعوت خواهد کرد. به گزارش 
المیادین، اکرم الکعبی اضافه کرد: ما اتخاذ سیاست یک بام و 
دو هوا را در خصوص حاکمیت عراق و سلطه گری آمریکا بر این 
کشور قبول نداریم. موضع گیری گروه‌های سیاسی و تسلیم 
شدن در برابر محاصره یک ملت مسلمان از سوی جریان‌های 

جنایتکار تأسف بار است.
    

ادعای تریتا پارسی:
نتانیاهو ممکن است پیش از 

انتخابات اسرائیل به ایران حمله کند
معاون اجرایی مؤسسه کوئینسی، با طرح احتمال حمله 
دوباره اسرائیل به ایران پیش از انتخابات این رژیم گفت یک 
تحلیلگر اسرائیلی به او گفته است بنیامین نتانیاهو ممکن است 
در صورت افت اعداد نظرسنجی‌ها، به گزینه حملات نظامی 
علیه ایران روی بیاورد. به گــزارش آذربایجان آنلاین، تریتا 
پارسی این ارزیابی را به نقل از یک تحلیلگر اسرائیلی مطرح 
کرد و گفت محاسبات انتخاباتی می‌تواند در تصمیم نتانیاهو 

برای تشدید تنش با ایران مؤثر باشد.

از غنی‌سازی تا تنگه هرمز؛تناقض در روایت رئیس‌جمهور در نیویورک و مقام ناشناس در پایتخت!روی موج کوتاه

آمریکا با کدام تهران مذاکره می‌کند؟

نهال فرخی

رئیس‌جمهــور آمریــکا اعــام کرد 
که پیشــنهاد ایران را برای بازگشــایی 
هفت‌روزه تنگه هرمز نمی‌پذیرد. دونالد 
ترامپ، رئیس‌جمهور آمریکا شــنبه، ۴ 
مهر ۱۴۰۵ در جمــع خبرنگاران، گفت 
که پیشــنهاد ارائه‌شــده توســط ایران 
را که بــه موجب آن، تنگــه هرمز ظرف 

مدت ۷ روز، باز می‌شد، رد کرده است. وی با بیان اینکه من 
پیشنهاد ایران را رد می‌کنم، افزود که با هرگونه توافقی که 

در آن ایران به دنبال از ســرگیری فوری 
تجارت باشد، مخالف است. رئیس‌جمهور 
آمریکا همچنین ادعا کرد: ایران خواستار 
توافق اســت و من هم توافــق کردن را 
دوست دارم، اما این پیشنهاد قابل قبول 
نیســت. این اظهــارات در حالی مطرح 
شده که تهران پیشنهاد خود را از طریق 
میانجی‌ها به آمریکا منتقل کرده و خواســتار پیشبرد یک 

مسیر دیپلماتیک شده بود.

ترامپ پیشنهاد ایران برای بازگشایی تنگه هرمز را رد کرد
خبر

دفتر اطلاع‌رسانی نخست‌وزیر عراق از 
رایزنی‌های این کشور با طرف آمریکایی 
برای از ســرگیری پروازهای ایران خبر 
داد. دفتر اطلاع رسانی نخست وزیر عراق 
با صدور بیانیه ای اعــام کرد: با توجه به 
اقدامات اتخاذ شده از سوی وزارت خزانه 
داری آمریکا در خصوص پروازهای ایران 

به فرودگاه های کشــورهای منطقــه از جمله عراق، دولت 
بغداد در حال انجام گفتگوی مســتقیم با طرف آمریکایی 

برای مســتثنی کردن برخــی فرودگاه 
های این کشور است. در ادامه این بیانیه 
آمده است: هدف از این اقدام از سرگیری 
پروازهای ایران با انگیزه های بشردوستانه 
در زمینه های درمان، آموزش، سفرهای 
زیارتی و منافع مربوط به شهروندان است. 
دولت عراق به دنبــال آرام کردن اوضاع 
در منطقه اســت و تاکید دارد که تداوم بحران ها شرایط را 

پیچیده تر می کند.

خبر

رایزنی دولت عراق با آمریکا برای از سرگیری پروازهای ایران

گویا مرغ مخالفان دولت همچنان یک پا دارد و »زدن دولت« برای 
آنها از هر موضوعی اولویت بیشتری دارد؛ حتی اگر توصیه کننده به 
حضور معاون پزشکیان در مراسم سعودی‌ها »مراجعی خارج از دولت 

و فراتر از دولت« باشد.
پس از حضور جعفر قائم پناه معاون اجرایی دولت در مراسم روز 
ملی عربستان، برخی در فضای مجازی که غالبا از گروه‌های منتسب 
به طیف تندرو بودند هجمه‌ها و حملات به او و البته در اصل به دولت را 
آغاز کردند. آنها معتقدند که معاون اجرایی رئیس جمهوری با شرکت 
در این مراسم، در حالی که سعودی‌ها در حال جنگ با حوثی‌ها هستند 
و از سوی دیگر پایگاه‌های آمریکا ا در دل خود جای داده، به منافع ملی 

پشت پا زده و نباید در چنین مراسمی حضور پیدا می‌کرده است.
اما در چنین شرایطی با وجود توضیحات خود قائم پناه و رئیس 

دفتر او، این طیف از این ماجرا در حال تســویه حساب‌های سیاسی 
خود با دولت هستند.

بنا بر اطلاع خبرنگار خبرآنلاین، حضور قائم‌پناه در جشــن روز 
ملی عربستان سعودی، به توصیه مراجع ذیصلاح یا به عبارت دقیق‌تر 
»مراجعی خارج از دولت و فراتر از دولت« بوده اســت. چنانچه بنا بر 
اطلاعات کسب شده، حتی متن سخنان او در این مراسم، با هماهنگی 

این مراجع فرادولتی تنظیم شده است.
پیش از این هم عباس رضایی ثمریــن، مدیرکل حوزه معاونت 
اجرایی و سرپرست نهاد ریاست جمهوری، در شبکه اجتماعی ایکس 
نوشته بود: »»مزید استحضار مردم عزیز و افکار عمومی، آقای دکتر 
قائم‌پناه به‌عنوان نماینده حاکمیت ایران، در قالب تقویت سیاست 
همسایگی و حسن همجواری و با ابلاغ مراجع رسمی و ذی‌صلاح، 

در مراسم روز ملی عربستان سعودی شرکت کردند.« معاون اجرایی 
پزشــکیان نیز خود در یک برنامه تلویزیونی شــرکت کرد و بابت 
حضورش توضیحاتی مشابه ارائه کرده بود. او گفته بود: »من انگیزه‌ای 
برای شرکت در مراسم روز ملی عربستان نداشتم اما از سوی مقامات 
ذی‌صلاح سیاست خارجی به من ابلاغ شد که در مراسم شرکت کنم 
و من در آن‌جا حملات آمریکا از خاک عربســتان به ایران را محکوم 

کردم.«
این در حالی است که خبرگزاری فارس، وابسته به سپاه پاسداران 
انقلاب اسلامی نیز به رغم انتقادات تند اولیه از این حضور، امروز در 
خبری تصریح کرده که بر اساس اطلاعات و پیگیری‌های جدید، حضور 
در مراسم سفارت عربستان سعودی، تصمیم شخصی قائم‌پناه نبوده 

و او مجری ماموریت محوله از سوی مراجع تصمیم‌گیر بوده است.

با این حال گویا مرغ مخالفان دولت همچنان یک پا دارد و »زدن 
دولت« برای آنها از هر موضوعی اولویت بیشتری دارد؛ حتی اگر توصیه 
کننده به حضور معاون پزشــکیان در مراسم سعودی‌ها »مراجعی 

خارج از دولت و فراتر از دولت« باشد.

چرایی شرکت معاون اجرایی پزشکیان در مراسم سفارت عربستان سعودی:

قائم پناه به توصیه کدام نهادها در مراسم شرکت کرد، دولت یا فراتر از دولت؟

گزارش

مقام ناشناس که رویترز از او به‌عنوان 
»مقام ارشد ایرانی« یاد کرده است، 
کیست؟ وقتی چنین مقامی درست 
در روزهایی که رئیس‌جمهور و وزیر 
خارجه در نیویورک مشغول انتقال 

پیام دیپلماتیک هستند، روایت 
متفاوتی ارائه می‌کند، طبیعی است 
که رسانه‌ها و طرف‌های مذاکره در 

جست‌وجوی پاسخ این پرسش برآیند 
که کدام روایت وزن بیشتری دارد

اگر رئیس‌جمهور یک روز از امکان 
رقیق‌سازی ۶۰درصدی سخن بگوید 

و روز بعد مقام دیگری اعلام کند ایران 
هیچ انعطافی در موضوع غنی‌سازی 

ندارد، مذاکره‌کننده آمریکایی ناگزیر 
می‌پرسد محدوده واقعی اختیار 

هیأت ایرانی کجاست؟ این ابهام حتی 
می‌تواند قدرت چانه‌زنی ایران را کاهش 

دهد. تصور رایج این است که مواضع 
حداکثری همیشه قدرت مذاکره را 

افزایش می‌دهد؛ در حالی که در برخی 
شرایط نتیجه می‌تواند معکوس باشد

مسعود پزشکیان در نیویورک از امکان 
توافق، رقیق‌سازی اورانیوم ۶۰درصدی 
و بازگشت نظارت‌های بین‌المللی سخن 

می‌گوید و همزمان از تهران صدایی 
متفاوت شنیده می‌شود؛ یک مقام ارشد 

ایرانی به رویترز می‌گوید تهران در 
موضوع غنی‌سازی امتیازی نخواهد داد 
و محمدصالح جوکار، رئیس کمیسیون 
امور داخلی کشور و شوراهای مجلس، 

حتی یک گام جلوتر می‌رود و از 
عقب‌نشینی نکردن از غنی‌سازی 

۶۰درصدی سخن می‌گوید


